‘El Manuscrlto ‘Estratlﬁcado

Leyendo el Coran como Homilia: Un Nuevo Paradigma Filologico

Una reevaluacion metodologica del texto coranico mas alla del tafsir, revelando su I\
profund0 arralgo en la tradicion Judeocrlstlana el mldras y Ios mémreé siriacos.




l.a Trampa de] Ta foT': La exégesis islamica tradicional (tafsir) no es un registro historico exacto. Leer el

: : & Coran exclusivamente a través del tafsir limita severamente la comprension del
dHlStO‘rla O IIlVEIlClOIl? subtexto original.

S

El Enfoque Tradicional
Coran | NS N\ e La Analogia Clasica: La
SR REY " relacion Coran/tafsir es
similar a la de la [liada y
la Eneida. Virgilio no
\, ) , - revelo hechos historicos
Tatsir e perdidos de Troya;
(Exégesis) To\a 0 - reinvento la historia con
. y \ e - unfinideolégico.

El Resultado: El tafsir es un

St , | 4 19 o producto de creatividad
B; lr‘:ﬁ 18l intelectual, a menudo
( gl ) motivado por un programa |

literario o sectario poste-
rior, no un registro factico.

El Error Metodol6gico: Asumir que los detalles relatados
por los mufassirun son historia fielmente preservada.




I.as Consecuencias en la Traduccion

Cuando los traductores ignoran la filologia y confian en el tafsir, el texto queda aislado de su
propia conversacion religiosa.

Traduccidén Basada en el Traduccion Filologica

Término Coranico Tafsir (Subtexto Biblico)

Conexion: “Templo” (Paret).
Conecta directamente con la
tradicion mas amplia de Maria
en el Templo de Jerusalén.

Confusion: “Santuario’,
“Camara superior”, “Refugio”
(extrapolaciones literales).

mihrab
(Q 3.37 - Infancia de Maria)

Conexion: “Corazones
incircuncisos’. Reconoce el
término como un tropo religioso
biblico directo (Hechos 7:51).

Incompatible: “Corazones
cubiertos” o “Corazones como
recipientes”.

qulubuna ghulf
(Q2.88/ 4.155)




Rivalidad vs. Armonia: El Subtexto Presupuesto

El Coran no fue compuesto para rivalizar o reemplazar a la Biblia. Su relacion literaria con la literatura

biblica es, de hecho, mas estrecha que la del Nuevo Testamento con la Biblia Hebrea.

El Mito de la Rivalidad

x 7, e — - oy
:'.' r%% T SR
o b aa” 0 : s

el

dp

e o
BAN

dTt

Sy

e
s F gy

Perspectiva anticuada: El autor recopil6 fragmentos

biblicos para forjar un libro nuevo y reemplazar al
antiguo, intentando borrar sus huellas.

La Realidad de la Armonia

El Nuevo Paradigma: El Coran presupone en el lector una

profunda familiaridad con las tradiciones judias y cristianas. | |
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Dispensa Narrativa: El Coran se libera a si mismo de la
tarea narrativa. No relata historias desde cero; depende

del subtexto biblico previo para cobrar sentido.



Anatomia de la Homilia Coranica

La relacion del Coran con su subtexto es idéntica a la relacion entre una homilia y la Escritura. Su
proposito no es narrar, sino advertir y recordar.

El Homileta (Orador)

Habla en tono profético (nadhir). Selecciona
fragmentos, alude a ellos y omite el resto.
a narracion es un medio, no un fin.

El Objetivo

Parénesis: Apelar a la
conciencia mediante

advertencias y

recuerdos. . .
La Audiencia

Conoce las historias
originales. Debe conectar el
nombre simbolico con el relatc
para captar el mensaje.

El Subtexto (Escritura)

Literatura biblica,
midrasica y siriaca queya /
existe y es considerada 4
sagrada.



Evidencia Literaria: El Poder de la Alusion

El indicio mas claro de que el Coran es una homilia es su uso de la alusion. Emplea frases
alsladas para evocar narracmnes completas exigiendo una audiencia de formacmn biblica.

/ |:IM El Coran no expllcaﬁ_? / - “. _y € l la rla}(fa'dahlkat) . ' Salto narrativo. Pasa

por qué rio, ni el

inmediatamente a la

contexto. Ah}de al DI] eron:{‘ ; Te asom bra S (= leccion moral. Por

evento asumiendo CX1ZCNCIAS de la rima,
que la audiencia ya | menciona la rlSﬂ antes
. conoce Génesis. | \ del decreto de Dios?’... a ‘ de la anunciacion del hIJO

Conclusion Visual:
g X Sin el conocimiento del relato biblico, el auditorio —y los mufassirun
. 2| posteriores— quedan sumidos en el desconcierto metodologico.




El Kit de Herramientas Retoricas

Al 1gual que un orador liturgico, el Coran emplea recursos literarios disenados para
maximizar el impacto cognitivo y moral.

\,

Uso de Epitetos ‘ |

Apodos evocadores en lugar

| El Imperativo Udhkur

Raiz semitica ligada a “evocar,

| ‘ Preguntas Retoricas |
Invitan a la reflexion sobre lo

. @ vasabido. recordar, hacer memoria” de nombres propios, exigiendo
i | Ejemplo: “Ha llegado a ti la (andlogo al zakhor biblico). descodificar el simbolo.
Y historia de Moisés?” (Q Trae una historia a la mente Jonas: “El Hombre del Pez”. |
20.9). para advertir. El Coran Faraon: “El Hombre de las

se llama a si mismo dhikr
(recordatorio).

| Ejemplo: “¢Acaso consi-
F= 9 deraste a los Compaiieros
#. delaCaverna...?” (Q 18.9). /

T — el

Estacas”.
- 4 Alejandro: “El de los Dos
Y Cuernos”.
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Repeticion y Contradiccion como Rasgo, no Defecto
En la homilia, la repeticion no es un demérito. Las variaciones en las historias

repetidas no son “errores”, sino herramientas para un fin moral.
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Conciencia
dg la :
Audiencia

La Logica
Homilética
El texto no busca
construir una biografia
l6gica ni lineal. Las

Straflegenden
(historias de castigo)

son traidas a la mente
a la mine cada vez que

sirven a la labor de
recordar y advertir. El
objetivo es el impacto
escatologico, no la
\ exactitud documental. £




El Diseno Sonoro: La Supremacia de la Rima

El Coran altera formas nominales semiticas estandar y ahade elementos narrativos
puramente para mantener el impacto auditivo de su rima (fasila).

. Parejas Rimadas - fasila ‘))) IHEFI(%(S)S iaﬁgigga:
' L»T 3

20 | el by __;T_ il Wibs ‘
g * Isma ll / Isra ll Ul I'm””“”l | ¢ En el relato de la anunciacion de

(Se cambia la ‘a’ pentltima por 7)) Isaac (Q 11.69-72), se afiade
—— repentinamente a Jacob (Ya‘'qub).

% Mﬁsé/ ‘Tsﬁ -*H1||)I“lm-~—— | = ¢ Por que: Jacob no apareceenla v

x ’ . v 1. - :
(La “° de Jestis pasa al inicio para version l;fb ica i:le este e entri)
asonancia) ? ¢ La estrofa requiere una voca

= | penultima T o ‘U’ para rimar. La
T ‘_ —1.— : | necesidad sonica invoca al
& I T&lllt (Saal) / J ahIt (Goliat) personaje. _ -
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Reinterpretando los “Errores” Historicos

Juzgar al Coran por su exactitud cronologica o documental es aplicar los criterios
equivocados. Los personajes y lugares son topoi (arquetipos literarios).

El Supuesto Error Historico

B T
G ey E\{;

Haman es el villano antiisraelita
par excellence. El Faraon es la
autodeificacion. Juntos maximizan
el impacto de la advertencia.

Aparece en Egipto junto al
Faraon (deberia estar en Persia
con Jerjes).

Personaje
Haman

Maria esta vinculada al Templo
sagrado. Aaron es el sacerdote israelita
par excellence. La fusion teologica

sirve al mensaje del sermon. ‘
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Se la confunde frecuentemente
con Maria (Miriam), la hermana
de Moisés y Aaron.

Personaje:
Maria




L.a ConexioOn Siriaca: Paralelismo, no Imitacion

El Coran no es una “copia defectuosa” de la Biblia. Se desarrolla de manera
independiente, pero paralela, a las tradiciones homiléticas cristianas siriacas (memrée).

‘ Homilia Siriaca | Composicién formal Rima irregular y Invocacion religiosa
(Memra - €j. para recitacion métrica estructurada seguida de dlvaiocmn
. Jacobo de Sarug) || recitacion publica. para el canto. tematica (e)
h A Jovenes de Efeso). v
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Texto de
proclamacion Uso constantedela  Apertura invocativa y saltos
litargica rima (fasila) para el narrativos no secuenciales
comunitaria. impacto auditivo. (ej. Compafieros de la

Caverna - Q 18).




ADN Tematico Compartido con los Padres Siriacos 3

La relacion literaria abarca estructura, polémica y teologia, demostrando un
ecosistema retorico unificado en la Antigiiedad Tardia.
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Siriaco: Jacobo de Sarug
salta entre la Creacion,

| profecia, la Crucifixion y

| la historia patriarcal en un
| solo sermon.

Siriaco: Acusacion de que

| los judios no comprenden

Sus propias escrituras
propias escrituras

“ (incircuncisos de corazon).

Siriaco: Descripciones

viscerales del paraiso y el
infierno por parte de Efrén |f| |
para infundir el "temor de
Dios". |

AL 17 A\ 17
Coran: La Sura 2 alterna Coran: Los jud[us tuercen "'Curﬁn: El arbol de zaqqum
abruptamente entre Adan, | sus lenguas y tergiversan en el infierno, cuyos frutos
Moisés, leyes matrimoniales || | las palabras (Q 4.46). La son como cabezas de
y guerra. El formato ‘aleatorio’ acusacion central de demonios. Recurso al castigo
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; : % es el estandar homilético. .-%. falsificacion (tahrif). — i e r%
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/" El Puente Midrésico: El C éo de los Cuchillos de Jose

El Coran no solo dialoga con el CrlStlaIllSI‘l'lO siriaco; esta intimamente
implicado en el desarrollo midrasico (exegético judio) del texto biblico.

' La Solucion Midrasica

» Q12.31: Las mujeres se cortan las El CPF 4 tﬂm:a L fragmen'to » El Subtexto: La tradicion rabinica
manos con cuchillos al ver la exegetico tradlc_mm{l conocido y el Midras (basado en Génesis
belleza de Jose. por su audiencia y lo 39:7).

« El Problema: Es un non sequitur. entreteje como alusion rapida,

¢De dénde salieron los cuchillos? asumiendo que el oyente
Génesis no los menciona. rellenara los vacios narrativos.

El Misterio Coranico

» El Contexto Faltante: La esposa de
Putifar (Zuleika) reparte cuchillos

para que las invitadas pelen c
naranjas justo cuando entra Joseé. 7
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Sintesis Global: Un Ec051stema Literario Indivisible g

El Coran ya no puede ser visto como un libro aislado. Es una obra plenamente
inserta en la tradicion de la literatura biblica de la Antigiiedad Tardia.

Biblia Hebrea / U Los Méemré
Nuevo Testamento N Cristianos Siriacos
El sustrato narrativo Aportan el ADN estructural:

fundacional. El Coran métrica, escatologia

se presenta a s mismo materialista, arabizacion
como interprete y de nombres (Yunus,
confirmacion. Sulayman) y tono litargico.

El Midras Judio
El puente narrativo: provee el material especulativo y legendario 6?
(cuchillos de José, postracion de los angeles) asumido como cultura general. &:@y;%/%
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Conclusion: El Nuevo Mandato Metodologico

Para entender el Coran hoy, debemos abandonar la pereza intelectual de depender unicamente
de fuentes medievales islamicas. El estudioso del Coran debe ser un estudioso de la Biblia.

Trascender el Arabe

Exigir competencias en hebreo,
arameo, siriaco y griego. Vocablos
como mihrab o ghulf solo se desbloquean
mediante filologia comparada.

=0l

Integrar los Seminarios

Dejar de tratar al Cordn como

Descentrar el Tafsir anomalia orientalista. Debe ser
Reconocer la exégesis posterior y la estudiado como extension magistral

Sira como desarrollos teoldgicos de la herencia judeocristiana.
independientes, no como guias
historicas infalibles del original.

se encuentran en profunda armonia literaria.

|2 |i El Coran vy la Biblia, lejos de hallarse en oposicion, j| .f"':? {




